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[3 E ¢ M i s L E

6-7 Eylul olaylart:

Gec¢misle hesaplasmak mu,
bugtnle hesaplasmak m1?

GORKEM OZIZMIRL!

Bir insan bir bagkasim kirdigi zaman éniinde iki
secenek vardir. ki 6zar dilemek ve 6zra kabul
gorirse yaptigim “unutmaya” ¢abalamak. tkinci-
si ise ozir dilememek ve yaptigini “hatirlamama-
ya” calismak. Zira hesabini vermedigi siirece, kar-
s1 tarafin kendisini affettigini gormedikce hicbir
zaman huzurlu olamayacaktr ve bunun icin de
en iyisi olay1 hatirlamamakur. Fakat bellek dedi-
gimiz sey en nihayetinde huzursuz eder. Hele isin
i¢ine toplumsal hafiza girdiginde bu huzursuzluk
dogrudan siyasetin bir nesnesi haline gelir. Belle-
gin tazelenmesi siireci bir insa strecine tabi tutu-
lur ve ulus-devlet paradigmasi dahilinde bu dosta
gtiven, dismana korku verecek bir tarih yaratimi-
nin da habercisidir.

Hikayemizin iki kisinin degil, iki farkh “dini ve
etnik grubun” hikéyesine dontstigii noktada ar-
uk magdur olan kesimin affetmesi de bu yaratim
stirecine dahildir. Oyle ki, thtiya¢ varsa magdura
affetmesi emredilir; eger heniiz boyle bir zorun-
luluk yoksa ve devlet “haturlamamay1” tercih edi-
yorsa buna da gerek yoktur. Bu agidan yasadig-
muz dénem Tirkiye'nin “mureffeh, devletiyle ba-
nismus, birlik i¢inde” olmasi gereken bir zamana
denk geldigi icin, bizler tim bu rasyonel gerek-
celerle kirginhiklari ¢6zmeye cabaliyoruz. Turkiye
komgulaniyla sifir sorun politikas: baslatacak diye
devlet diliyle bezeli protokollerden baska bir yo-

nit olmayan Ermeni A¢ilimi politikasini izliyoruz,
diger yandan yillarca yasamadiklan zulum kalma-
mis Kartler i¢in de bir agithm servis ediliyor. Bun-
larm hepsi bol bol “kirmiz1 ¢izgilerimizi de unut-
muyoruz tabii ki” sdylemi ile 6ne striliyor. On-
ce sunu belirlemek lazim, masaya gercekten ba-
rismak i¢in oturulursa, yapilan tam hatalar acik-
hkla kabullenilir. Ttim bu agilim siirecinde bir de
6-7 Eylul Olaylar'm yasayan Rumlar var. Ashn-
da sonda soylenecek olani basta soylemekte be-
is yok saniyorum: 6-7 Eylil Olaylar1, memlekette
Rum kalmamasmin da biyuk etkisiyle, bir kiyida
terk edildi. Rumlanin bir “tehdit” olmaktan ¢ikti-
1 noktada ge¢mise dair hesaplasma da devletin
cevreleyici dilinden kismen savruldu ve “swadan-
lann” hikayeleri az ¢ok semalarimizda gorilmeye
baglands. Elimizde de bunu gosteren bir kitap var:
Rifat Bali'nin sézlu tarih ve derleme ¢alismast, 6-7
Eylul 1955 Olaylan Tamklar-Hatiralar.'

Kitap tahmin edilecegi gibi 6-7 Eylal Olayla-
rrna canli canli tamklik etmis onlarca kisinin soy-
lesilerinden, gazete yazilarindan, makalelerinden,
kisacast hatiralarindan olusuyor. Rifat Bali yazdigy

onsozde, 6-7 Eylil Olaylar'nin ne toplumsal haft- 3

zadan silindigini ne de inkar edildigini belirterek,
dertemede yer alan hatiralarm bunun en bayik

1 RafacN. Bali, der. 6-7 Eylil 1955 Olaylan Taniklar- Hattralar.

Istanbul: Libra Kitapgilik ve Yaymeilik, 2010.




kamti oldugunu soylayor. Fakat akabinde “[...]
son on yil zarfinda basinda ve entelektiel alem-
de azinltklara karg1 beliren olumlu duyarlihktan
cesaret alarak [...]” 2 bu isin kotanldigimi da ek-
liyor. Kisacas: ashinda pek de inkar yok denemez
gibi gozikayor. Zira hatralardan da anlasildign
- gibi 6-7 Eylul gibi “olaylar” ancak bir yerden ce-
: saret alarak inkar edilemez. Cesaret alman bir yer
- yada dagansel bir iklim yoksa, 6-7 Eylal de yok-

tur; varsa da devlet zaran tazmin etmistir ve zara-

ra ugrayana “tGm zararinin tazmin edildigini, bas-

kaca talebi kalmadigini”® soyletilerek olayt kapat-

mas), unutmast emredilir. 6-7 Eylal Olaylan igin
- bunun yan1 sira baska bir fark da var. Mevzubahis
ettigimiz gibi Rumlarin sayilan azaldik¢a ve Rum-
lara dair konular Kibnis Sorunw’nundan oteye git-
medikee, 6-7 Eyltil olaylan bir gozden uzakia ka-
lakalmig durumda. Yeni dogan nesiller ne Rumla-
2 Agy, 1314
3 Dilek Guoven, Cumhuriyet Donemi Aznhk Politikalan

Baglaminda 6-7 Eylil Olaylan, cev. Bahar Sahin, Istanbul,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlan, 2005, s. 43.

TURGUT DEMIR

n gordu ne de Turkiye'de Kartler gibi yasananian
hatirlayan ve yasamaya devam eden bir Rum nii-
fus kald:. Oncelikle bu basit gercegi ortaya koy-
mak lazim. Goreceli bir rahatlamanin s6z konusu
olmas: tabii ki Tirkiye'de son déonemde kismen
degisen siyasi aura ile ilgili olsa da, esasen dog-
rudan bu maddi sebeple bagintili. Son olarak bir
de su var ki; 6-7 Eylul Olaylart ulus-devletin sii-
rekli dile getirilen milli burjuvazi yaratma halka-
stn Rumlar agisindan son adimiydi. Cumhuri-
yeti kurmadan oncelikle 30 Ocak 1923 antlasmas:
ile miibadele tamamlanirken sadece Istanbul'daki
Rumlarin Yunanistan'a gonderilememesi kalmis-
t1. 6-7 Eylul Olaylan da tarihsel bir izleme yapil-
diginda bu noktada anlam kazamyor.

“BIZLERIN” PENCERESINDEN

Olay: fitilleyenin Istanbul Ekspres gazetesinin yazi
isleri mudira Goksen Sipahiogluna kendini sa-
vunurken soyledigi gibi “Atatirk'an evi bomba 35
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ile hasara ugrauldi.”* oldugu soylenegeliyor. Fa-

kat Sipahioglunun esas dikkat cekici beyant olay-
larin komplo oldugu ve gazetenin baskiya girme-
sinden once Sisli ve Adalarda nitmayisin basla-
mis durumda olmasi.® Kisacast olaylarla genellik-
le Muslaman Tirk anlatlarinda bir annma mii-
dahalesi ile “hesaplagsiliyor”. Bunlarn itki yukan-
da gordugiumuz gibi olaylar1 komplo ve provokas-
yon sepetine ativermek. Diger yontem ise yagma-
w1 gerceklestirenleri Anadolu'dan kamyonla geti-
rilen iki metre boyunda, carikli ve biyikli insan-
lar® gihi bir korku masali edasi ile kurarak, yag-
may1 gerceklestirenler ile kendisi arasina smifsal
ve eylemsel net bir ¢izgi cekmek.” Son olarak ise,
zurnann zirt dedigi yer, olaylar milli servete ge-
len zarar uzerinden mahkim etme ¢abasin Sa-
nayici Gazanfer Sanlitop'un sozlerinde billurlas-
mis su hali:

“Kinlan dokiilen camlann, yerlere atilan ve tize-
rinde yurtyerek kirlan saatlerin, kiymetli esya-
min milli servet oldugunu, sonradan faturamn
butin ilkeye ¢ikacagim koskoca gazete patron-
lan anlamamst ki ben nasil anlayacaknm. {...]
Caddeler telef edilmis ticari emtiadan gecilmez ol-
mustu. Capim kumaslar camurlara bulasmis se-
kilde yerlere serilmisti. Hazir elbiselerin, derile-
rin, kumaslarin ozerinde yurayorduk.”®

Kisacasi 6-7 Eylal Olaylan ile ortada hesapla-
silan bir sey yok. Cogunluk yasananlarda kendi-
sinin de paywmnin olabilecegini kabullenmiyor, ka-
bullense de mala gelecegine cana gelseydi diye ha-
yiflaniyor,

4 Bali,agy.,282.

5 Agy.,283.

6 Agy,150.

7 Mesela Gazeteci Tevfik Yener onlan soyle tarif ediyor: “Istan-
bul'da hi¢ gérmedigimiz kilik kiyalette adamlar her yonden
gruplar halinde geliyorlar. Cok kalabaliklar. Bu adamlarin
1stleri baslan kirli, eski yamali. Sag sakal birbirine kangmis.
Ayaklarmda parcalanmis kosele parcalart. Kimi topuguna
basmus. {...] Hig de, fakir ama tertemiz, saf Anadolu gocukla-
rina benzemiyorlar. {...] Birden onu veya onbesi kepenkleri
indirmis nalburiye magazasina saldmyorlar. O ne gictiir ya-
rabbim? {...] Ortagag'dan kéyle ayaklanmas: tablosu... [...]
Bazilant canklanim atiyor, yerine biri kahverengi digert siyah
yeni ayakkabiy1 giyiyordu. Rengi tutmasa da olur, numara
tutsun ayaga uysun yeter. O, dededen toruna kalan bin ya-
mah pantolonlann alundaki liks Ingiliz veya ltalyan ayakla-
bular pek hos (7) duruyordu.” A. g. y., 50-52.

A gy, 2223

“ONLARIN” PENCERESINDEN

“Benim diger ditkkanin kepenklerini kirarak iceri
girmigler. Megerse bizim ditkkana giren de, iki ditk-
kan asagimizdaki Karadenizli meslektagimiz, Laz
Mehmet'mis [...]. Dikkin komsumuz, meslektasi-
miz Laz Mehmet yagmacilardan birisiydi yani. [...]
O giinden sonra bir daha selamlasmadik.” 9 (Sarkis
Cerkezyan)

Cerkezyan'mn sozleri gecmisle hesaplasmanin as-
linda bugiinle hesaplasma olacagim isaret ediyor
bana kalirsa. Cerkezyan'mn anlattg1 gibi, yagma-
y1 gerceklestirenler o insanlarin komsulandir. Bu
noktada olaylann inkarindan ya da unutulmasmn-
dan ¢ok, mevzu gelip gelip artikk o alinip verile-
meyen selama demir atar. lki komsu birbirlerine
“selam” veremez hale gelmistir, cinki biri dige-
rinin dipediuz canina ve malina saldirmistir. Bu
durumda daha once verilen selamin dostane ol-
dugunu nasil varsayabiliriz? Kabul etmek gerekir
ki hepimiz aldatldik. Eskiden bu topraklarda 72
millet kardesce yasardi i¢ gecirmesi, su anda da
oldugu gibi, kiilliyen yalan. Giiz Sancist filmin-
deki gibi Kibris Turktiir Cemiyetine gidip gelen
Miisluman Tiirk bir gencin, gayrimiislim bir Rum
kizina ds1ik olmast, kendisine komunist arkadag-
lar edinerek yapilanlarin yanhs oldugunu “ask”
ve “dostluk” gibi iki erdem sayesinde fark etmesi
fikri elbette guzeldi; ama sadece hos bir sada imis.
Cerkezyan'in annesinin “Ne oluyor, bunlar ge-
ne niye kudurdu?” diyerek kapiya bir bayrak uy-
durmas: ve yagmacilara “tam bir Maslaman ka-
din havasinda” kahve ikram etmesi’ gayrimis-
lirnlerin psikolojisini anlamak bakimindan 6nem-
li. Oncelikle bir Rum kadim nasil bir Miisliiman
gibi davranacagim cok iyi biliyor. Ciinki “gene”
derken aslinda isaret ettigi gibi bu tip olaylar daha
once de yasanmis. Bunu isaret eden bir baska ta-
nikhk da emekli dgretmen E. P.’nin:

“O giine kadar tek tiik vakalar yaganiyordu, 6nem-

li vakalar degildi bizce. Evet, baz1 korku giriyordu
i¢imize. O gece bizim igin devlet yoktu.”"!

Olay1 yasayanlarin da aktardiga gibi bir anda sa-

9 Agy,303L
10 A.g.y.,28-29.
11 Agy. 149
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man alevi gibi parlayan ve sikiyonetim ilan edile-
ne kadar mudahale edilmeyen zulim, aslinda da-
.. ha once de kigak boyutlarda da olsa yasanmis.
Fakat muhtemeldir ki o gece orada olmayan dev-
let, bu kiigiik olaylarda varligini hissettirmis. Ya-
ni Rumlar agisindan hem kirk yilhik komsusunun

saldmsina ugramanin saskinhg hem de sahip-

TURGUT DEMIR

lendigi devletin tutumu karsisinda bir yikilmiglik
s6z konusu. Pavlos Rahgopoulos bunu soyle ifa-
de ediyor:

“Bu olaylardan sonra bir de ‘Vatandas Tarkee Ko-
nug’ slogan cikinea, ister istemez dogup birytidii-
gumuz, anavatan bildigimiz, askerlik yapip, vergi
odedigimiz tlkede kendimizi yabanci hissetmeye
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basladik.[...] Yunanistan'a bu olaylardan 15 sene
sonra, 1970'te gog ettik. Icimde kin ya da nefret
duygusu yok. Ancak bir burukluk var.”?

6-7 Eylul Olaylar'da her ne kadar eylemi ger-
ceklestirenlerin bedensel saldiriya izin verilmedi-
gi gerekgesi ile bundan kacindigs anlanlarin bir-
¢ogunda ortak olsa da, Guven'in belirttigine go-
re 15 o6la, 300-600 civari yarah ve cok sayida ka-
dinin gizledigi serhi ile 60 tecaviiz vakasi ile son
bulmustur.” Anlaularda goze carpan, stinnet edi-
len veya edilmeye calisilan ruhani liderlerin var-
Ligndur. Boyle bir olayin yasatacag) travma, olayla-
rn ortasinda Aziz Nesin'le beraber kalan, Nesin’in
arkadagi Mansur'un mirildanmasinda gizli: “Sen
Bartelmi, Sen Bartelmi...”"

SAVASTAN BETER BARIS

“[...]Jtramvayimin arkasina bir buzdolab bagladi-
lar, yolu agmak ic¢in durdugumda normal yolcular
da inip, yagmadan bir seyler kapip yine biniyordu.”
(vurgu bana ail)15 (Olaylar sirasinda vatmanhk ya-
pan Muzaffer Celik)

6-7 Eylil Olaylan tizerinden zulmit gerceklesti-
renler aqisindan epey, zulme ugrayanlar acisindan
ise kisacik bir zaman gecti. Bir konu iizerine yaz-
mak da kolaydir. Fakat olay1 tim dehseti ile canh
canli yasayanlarm ¢ogu i¢in olay hayatlarinda ra-
dikal degisikliklere yol acti. Kisa bir zaman igeri-
sinde tlkelerinden aynldilar. Kalanlar kisa bir sii-
re daha direnip, bir seylerin degismedigini gorun-
ce bundan vazgecti. Isin daha da vahim taraft bar-
men Vefa Zat'in sozlerinde:

“Istanbul'dan ayrilan Rum arkadaslanmiz ugur-
larken bizden cok onlar gozyas doktu.[...] Yu-
nanistana alisamadilar bir tirlu. Televizyonlar-
da soylesilere kauldiklan zaman gozleri doluyor
her birinin, Istanbul hasretiyle yanip tutusarak ic
cekiyorlar hala... Amacim yarayr kasiyp kanat-
mak degil, hafizalanmiz1 biraz olsun tazelemek
sadece.”'®

Belki de hata en basta yapiliyor. Yaray: tam ter-
sine kasimak lazim. Eger yasananlarin hesabi ve-

12 A gy 280.

13 Guven, a.g. y., 39-40.
14 Bali,a. g y. 181.

15 Agy, 146,
38 16 Aé,;/. 129,

rilecekse, en bagta yasananlarmn tim ¢iplakhg ile
kabul edilmesi gerekmekte. Peki tim bu bans, '3
pismanlik, inkar etmiyoruz soyleminin yam ba-
sinda gerek devlet politikas: nezdinde gerek giin-
delik hayatin enformel iliskileri icerisinde neler
yapild1? En fazlasindan buram buram zaten bu
olaylarin sebebi olan ideolojinin tritni ikiytizla
bir “gavura gavur demeyeceksin” s6zt aldi basi-
m gitti. Buradan gidenlerin daha ¢ok gozyas: dok-
mesi bir anlan olarak kaldi. Oysa ne bekleniyor-
du ki? Tabii ki yillardir yasadig) topraktan, haya- -3
tindan, amlarindan vazge¢mek zorunda kalan da-
ha cok aglayacaku. Devlet nezdinde bir 6zir bek-
lemek ya da tilkelerinden sirtlmis olan bu in-
sanlar topraklarina geri davet etmek gibi bir fi-
kir fazla iyimser olur. Az ¢ok devlet mantigmdan,
devletin o bitmek bilmez “milli ¢ikarlar” soyle-
minden haberi olan birisi zaten boyle bir seyi dev-
letten beklemez. Fakat eger bir baris strecinden
bahsediliyorsa, en azindan eski ve zaten olayla-
1 doguran politikalarin birakilmas: beklenir. Fa-
kat memleket sathinda hala 1955 yihinda olayla-
1a eslik eden “Kibns Turktir” sloganindan bas-
ka bir gayrimiislim/Rum kavrayisi oldugu soy-
lenemez. Kibrisin altmig yildir Tork olmadig,
farkl etnik ve dini unsurlara sahip Kibnislilardan
olustugu bir tirli dile getirilmedi. Dahas1 Hrant
Dink’in, Rahip Santoro’nun, Malatya Zirve Yayi-
nevi katliaminda katledilenlerin katilleri, azmet-
tiricileri dogru durtst yakalanamad ki yaslar tu-
tulsun. Ustiine stlik cinayetlerin devlet birimle-
riyle iligkileri ortaya cikms olmasina ragmen si-
nir bozucu bir értbas etme politikast izlenirken,
kim Anastasi Sakopulos'un “Turkiye’ye o gin bu-
gun bir daha gitmedim ve gitmek istemiyorum.”"
demesine bir sey diyebilir?

Artik konuguluyor denilenlerin hepsi kendi
aramizda. Turkun Tirke propagandast yapilma-
ya devam edilirken romantize edilmis iyi, yardim-
sever, comert, yetenekli, bilge Rum ve Ermeni us-
talarin hikayelerinin nostaljisi ile kendimizi avu-
tuyoruz. Kisacasi ortada sarih bir ikiyizlulik var.
Bali'nin kitab1 gosteriyor ki, birgok Miisltiman
Tark gayrimuslim olarak degil, komsu olarak
gordakleri Rumlar korumaya calismus. Fakat bu-

17 Agy. 101




nun yaninda “normal” insanlar da kriz amnda bir
anda yagmaya kanlmis. Kald: ki anh sanh tarihi-
mizde gayrimuslimlere yapilanlarin yani sira Co-
rum, Maras, Madimak katliamlan duruyor. Mem-
leketi yasanmaz hale getirip, farkl olam tlkeden
sirip ardindan kardeslerimizdi onlar demek ne
kadar inandinc1? Evet, ahmh Rum kiz1 ile yaki-
stk Tark erkeginin birbirini sevebilecegini artik
inkar etmiyoruz. Peki Turk erkegin arkadaglan-
nm o Rum kiza tecaviiz ettigini de kabul edebili-
yor muyuz? Bunu devlet yapurdi, provokasyon-
du sinizmi ile isin i¢inden siyrilmak memleketin
hala ikiyuzluluk bakiyesinden yedigini gozamu-
ze sokmuyor mu? Yokluklarini ise yarar hale geti-
ren, gayet pragmatik bir devlet politikasi ve onun
yaydiga bir “hadi konugun aruk” lutfundan ibaret
bir barigma siireci var ortada. Gundelik yasanti-
da cinsel, etnik, dini, simifsal agidan azinhkta ola-
m agagilamak tizerine kurulmus dilde hicbir degi-
siklik olmadig gibi, hala “devletin bekas1” adina
Nazi Almanya’'simin “ein volk, ein reich, ein fith-
rer” slogan, “cogulcu demokrasimizin” stizgecin-
den gecirilirken sadece “ein fithrer”den arindirla-
biliyor. Ustiine eklenenler cabasi.

Kisacas1 6-7 Eylul gibi bir kirilma noktas: ol-
mayan; ¢ok onceden planlanms, sinifsal ihtiras-
lardan ve umutsuzluklardan faydalamlmis, ideo-
lojik olarak insa edilmis ve biytik ustalikla orga-
nize edilmis bilingli bir eylemin elestirisi yan yol-
lara saparak, gercekleri ve yasanan travmay goz
ederek veriliyor. Cocuklar aym milli egitim tor-
nasindan gegiriliyor ve muhiemelen hi¢ gorme-
dikleri Rumlardan, Ermenilerden nefret ediyor-
lar. Gundelik yagant da bir farklilik olmadig da
agik. En nihayetinde devlet ancak asagidan gelen
baskilar karsisinda kendi paradigmasimn digin-
da bir adim atmaya zorlanabilir. Oysa ling kilta-
rit yayginlasiyor. “Kurtler’e selam vermeyin, ahs-
veris yapmaym”, “Kuartler'e dogum kontrolit uy-
gulansin” gibi apacik fasist soylemler memleket
sathinda yayginiik kazanirken durumun bambas-
ka bir yonu de ortaya cikiyor. Kirtler, daha faz-

la olan nitfuslart ve sinifsal/sosyal yapilan gere-
i devlet ile ¢zdeslesme, paternalist bir otorite-
ye sahip olmamalan ile aynildiklar gayrimuslim-
lerden zulim agisindan gercekten “esit” muame-
leye tabii tutulurken, i¢i kof maneviyatlarla kar-
des ilan ediliyorlar. Daha 6nce kardes ilan edilmis
gayrimuslimlerin durumunu diisinince insanin
ici trperirken “nerede o yaptig1 ayakkabilarn yil-
larca dayandigim anlatugimz Rum Usta simdi?”
diye sormadan edemiyor. Oncelikle hicbir zaman
kardes olamadigimizi ve bunun nedenlerini agik-
Iikla ortaya koymadan da bir baristan s6z edilebi-
lecegi soylenemez.

Birlikte yasamay1 dgrenmeliyiz demek ashnda
¢ok da yapic1 bir yere isaret etmiyor. Birlikte yasa-
yabilmek her seyden 6nce farkhiliga vurgu yapan
ve insanin farkh olam yok etme hissini bastirma
yetisine isaret eden bir arzu. Oysa yagmalara kan-
lan yoksulluk, alt simflar hala baki ve kiyida nef-
ret edilecek yeni nesnelerini bekliyorlar. Bu nefre-
ti din, etnisite, cinsiyet tizerinden kurmak ise ¢ok
da zor degil. Amag birlikte yasayabilmenin nasil
kotarilacagindan ¢ok neden durduk yere birlikte
yagayamamaya basladik sorusuna cevap verebil-
mek. Zira gegmisle hesaplagma kalkismasi dogru-
dan bugiiniin konusu. Bugiin tim hesap kapatla-
caknir gecmisin yardimyla, buginle ytzlesilecek-
tir en nihayetinde.

Insan birisine kirmakean da ote berbat bir sey
yapuginda yaptigimn bir dziirle gecistirilemeye-
cegini bilir. Ama bir yandan da o6zurden fazlasi-
n1 da yapmak igin ugrasmaz. Oziir dilemek istedi-
ginde de zaten kirdig kisi, yapilan seyin utancini
yapanin yerine de iliklerine kadar yagayarak ora-
da olmaz. Oziir dileyen sadece kendisine ve gev-
resindekilere “ama ben oziir diledim” diye bas bas
bagirmak i¢in yapar bunu. Magdur olan ise hika-
yesini anlatug baskalarina, o utanci ortaya cikar-
tanin sorumlulugunu kederine katarak soyle der:
“Cok sordular kim yapu diye, ama o giin de soyle-
medim, bugtn de sdylemeyecegim...”*

18 Lefter Kigikandonyadis'in anlansi. A. g. y., 277.
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