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i pek Caliglar'in Latife Hantm biyografisi

ile ilgili elegtirimi Toplurmsal Tarih der-
gisinin Eyliil sayisinda yaymlamss, kitapta
yer alan bol sayidaki maddi hatayr sirala-
mugtm. Elestirinin yayinlanmasindan bir
stire sonra Vatan Kitap'ta “ Atatiirk iin ha-
yatina giren iki kadint yazdilar ve gok satti-
lar” baghgyla, Fikriye Hanim'in bivografi-
sini romanimst bir fislupla kaleme alan Ga-
zi ve Fikriye'nin yazart Hifz Topuz ile
Ipek Calislar arasinda gereklesen bir soh-
betin bant ¢éziimlemesi ver aldi. (Tolga
Merig¢'in yazst, 15 Eyliil 2006) Béylesi bir
sohbetin ilging ve faydali olduguna kusku
yok. Ancak biyografi yazmak gibi son de-
rece zor bir alanda oldukea ilgi gdrmiis, sa-
g rakamlarindan da belli oldugu
gok basarilt olmus iki vazarin bu sohbetini
ilging kilacak, arastrma yontemleri, kay-
naklara erigme imkénlari, bir biyografide
kurgu igeren béliimlere yer verilmesi gere-
kip gerekmedigi, ver verildigi takdirde
kurgu ile kurgu olmayan béliimlerin nasi
ayirt edilecegi gibi hususlarin konusulmasi
miimkiin iken, sohbet iki yazarm Latife
Hanim ve Fikriye Hanim ile ilgili izlenim-
lerinin kigida dékillmesine déniigmiis.
Halbuki bu izlenimler Gazi ve Fikriye ile
Latife Hanim kitaplarint okuyanlar icin za-
ten malum idi. Mamafih bu sohbet tama-

zere
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miyla yararsiz degil ve en ilging tarafi su di-
yalog:
Tpek Gabislar (IC): Siz roman gibi yazi-
st aa ieinde bir s gercek var:
Ben rahatlikla kaynak olarak kullandim
kitaplariniz1,
Hifet Topuz (HT): “Kagnak olarak kul-
landim” diyorsun. Buna itirazm var, 220
kitap olumissun e aralarmde benin
Kitabin yok
1G: Nasil yok ?
HT: Iki yerde almisstn beni ama kitaptan
bahis yok. Sitem etmiyorum. Seni kutlu-

yorum ve herkese sneriyorum kitabint
1G: Ama ok sagirdim. Giinkii kitabiniz
kaynak olarak durdu hep basucumda,
HT: Bana o izlenimi vermedi. Kaynakca-
da da adm yok.

1G: Kaynakgay: kendim hazirlayamadim,
benim kolum kirilmigtt o sirada. Atlan-
mis. Kipkirmez oldum simdi. Giinkii en
cok yararlandigim kaynaklardan biri ol-
du kitabiniz.

Bu diyalog birgok bakimdan yayin ve
elestiri aleminin sorunlarint biitiin ¢iplak-
Iigiyla ortaya koymakta. Bu sorunlar soy-
le dzetlenebilir:

Yukarida alinulanan diyalogda son de-
rece ciddi bir hatadan bahsedilmekte: Bir

eserden kaynak ilmeden faydalanil-
mis. Bunun Tiirkgesi intihaldir. Ipek Ga-
liglar biitiin samimiyetiyle, bunu bilingli
bir sekilde yapmadigini, maddi bir hata
oldugunu kizararak” ifade etmis-




.
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mamiz lazim. Ancak kaynakca, dizin ha-
zirlama konusunda her tiirli yazilimin
meveut oldugu giintimiizde “intlhal” gibi
agir bir suclama ile karst kargiya kalma-
mak igin arastirmact ve bilhass

lerinin olaganiistii dikkatli ve titiz olmala-
1t sarttr. Boylesine ciddi bir hata
men Hifzr Topuz, Ipek Calg
“unutkanliindan” dolayt bir sitemde bu-

lunmadiging, tam aksine Latife Hanim ki-
tabint herkese tavsiye ettigini belirtmek-
te. Madem 6yle, 0 zaman Hifz Topuz ne
den bu “unutkanliga” dikkat gekmeyi uy-
gun gérdii? Bu sualin cevabi, entelektiiel
alemin kitap clegtirisinden ne anladiginda
gizlidir,
kiye'de kitap elestirisinden anlasi-
lan methiyedir. Herhangi bir eseri elesti-
rel bir gozle incelemek hemencecik sahsi-
lestirilmekre, elestirmen ile elestirilen ya-
zar arasinda sahsi bir husumetin, kiskang-

ki bir hesaplasmantn var oldugu
nave dolayss

ligmn,

la 567 konusu elestirinin bu

nedenle kaleme alindigina inanilmak
tadir. Elegtirilerin degerlendirilmelerinde
etkili olan bir diger husus ise, entelektiiel
alemin resmi tarihgi-gayri resmi tarihg
Kemalist-Ikinci Cumhuriyetgi seklinde
sematik olarak dzetlencbilecek bir idealo-
jik ayrismaya ugramasidir. Elestirilen eser
“resmi tarih séylemi”nin diginda bir iis-
lupla kaleme alinmig ama vasifli bir eser
olmadigi gerekgesiyle clestirilmis ise eles-
tirmen, entelektilel lemin idelojik ayrs-
mastndan dolayt kendisini aniden “resmi
tarihei” sifatiyla anilan cephede bulmakta
ve elegtiris

Ipek Calislar, Hifzt Topuz'un Gazi ve
Fikriye kitabini kaynak olarak kullandigi-
1 belirtmistir. Ancak Gazi ve Fikriye r-

kale alinmamakta.

neginde oldugu gibi, kurg ile gecekligin
harmanlandig: kitaplarin bilimsel eserler-
de kaynak olarak kullandmalart yéntem
olarek yauligtir. Bijografiler ve bilimsel
eserlerin kaynaklari bilimsel eserlerdir,
Kurgu ile gercekligin harmanlandig, ne-
i kg, fieyin gercek oldugu belli ol
mayanesederinlaynalesenlarikecikla:
te alinmalart ancak ve ancak alintilanan
béliim veya boliimlerin bilimsel kaynak-
larla dogrulanmalari halinde mimkiin-

diir.
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Kitap yazmak ve yayinlamak uzun so-
Juklu ve ciddi bir ugragtr. Ciddi oldugu
kadar bir takim isidir de. Bu takimda
aragtirmaci, aragtirmactya destek veren
arastirma asistanlart, metinde gegen olay-
larin, tantklarin ve mekanlarin dogruluk-
Jarimu kaynaklarla kargilastirarak kontrol
eden muhteva kontrol editbrleri, ilk ve
son okuma editorleri ve musahhihler
alir. Tiirkiye'ye hakim olan “burast Tir-
kiye canim, burada arastirma bu kadar
sapilir, kitap bdyle yaymlanir,” anlayigiyla
kitaplara imza atmak ve yaymeilik yap-
mak su anda gecerli olan zihniyet. “Hata-
siz kul olmaz” misali, “hatasiz kitap ol-
maz” diisturu da entelektiiel entelijansi-
vaya ve yayincilik piyasasina hikim anla-
ws. Ancak sunu unutmamak lazim. Ser-
best piyasa kurallart eninde sonunda
yinalik piyasasina da egemen olacak, tii-

ketici, yani okur bilinglenecek, “iyi” veya
“mitkemmel” yazar ve yayinevleri, “va-
sat” veya “kotii yinevlerine

vasama sanst birakmayacak, onlart mer-
kezden alip asil yerleri olan kuytu kiyila-
ra, kuytu késelere verlestirecektir, Medya
calisanlari nezdinde tesis edilen miikem-
mel iligkiler aginm destegiyle her tiirlii va-
sifsiz eserin iletisim mecralarini isgal et-
meye devam etmesine ragmen, bu donii-
siim gerceklesecektir. Sadece bir zaman
meselesidir. &
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